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En la ciudad de Xalapa-Enriquez,|Veracruz de Ignacio de la Llavc‘ a
las trece horas del nueve Ee octubre de dos mil qum(lze previa
convocatoria del Magistrado reS|dente tal y como se establece en el
aviso de sesion pL'lbIlca con ormle a lo previsto en los art culos (89,
parrafo segundo, de la Constttucuén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 192, 193, 197, |frac liones I y VI, 199, fraccjones |{ I,
VyV, 203 y 204, fracmon s Il y VIll, de la Ley Organica|del Polder
Judicial de la Federactan se reuqleron en la sede de la Sala Regl?nal
del Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Tercer cunscripcion Plurinominal| Electoral,
los Magistrados Adin Anto io Jﬂe Leén Galvez, quien la preside,
Octavio Ramos Ramos y Jua'm Manuel Sanchez Maclas vy el "Secretarlo

General de Acuerdos, gquien cutorlza y da fe.

-

- Magistrado Presidente| Adin Antonio de Leén Galvez: Buenas tardes.

Siendo las trece horas con djeciséis minutos, se da inicio a la Sesion
Publica de Resolucién de [é Sala Regional del Tribunal Electoral| del
Poder Judicial de la Federaci'n, “correspondiente a ll':l Tercera
Circunscripcion PlurmomlnaI' :on\ﬁ)cada para esta fecha.

Secretario General de Acuerdos, verifique el quérum legal y;dé cuenta

de los asuntos a analizar y resolver en esta Sesién Publica.

. I

Secretaric General de Acuc=T dos|Jests Pablo Garcfa Utrera: Con su

autorizacion, Magistrado Presidente. )

|

-Estan presentes, adeinas d' usted, los Magistrados Octavio Ramos

Ramos y Juan I\J'lanue| Sanchez ﬁllacfas, integrantes del Pleno de [este
6rgano jurisdiccional; .por tanto, existe quérum para sesionar.

Los asuntos a analizar y resolver en esta Sesién Publical son cinco
juicios para la protilccién de (los derechos politico-electores| del
ciudadano, un juicio electoral y|un juicio de revisién constitucional
electoral; con las claves de ider]tlficacién nombres de los actonjes V'
" de las responsables, pl)recis:ljdos en los avisos fijados en los estrados

y en la pagina electrénica de esta Sala Regional.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Gélvez: Compaferos
Magistrados, se encuentraI a su consideracion. el orden propulesto
para discusidén y resoluciéh de los asuntos que previamente se
circularon. i

Si estan de acuerdo, por fayor manifiéstenlo en votacién econémijca.

I
Aprobado.

Secretario Juan Solis|Castra, dé|cuenta con los asuntos turnados a la
penencia 2 mi cargo.

Secretaric de Estudlo yvi| Cuenta Juan Soclis Castro: Con su
autorizacion, Maglstrado Presidente, senores Magistrados.




Doy cuenta con los proyectos de sentencia relativos a dos juicios
para la protecciéon de los derechos pollitico-electorales del ciudadano y
un juicio de revisidon constitucional electoral.

En primer término, me refiero al proyecto de sentencia del juicio para
la proteccidén de los derechos politico-electorales del ciudadanc 823
del presente afio, promovido por Elia Cisneros Martinez, en contra de
la sentencia de seis de agosto del presente afio, dictada por el
Tribunal Estatal Electoral del Poder Judicial de Oaxaca, que revocé el
acta de sesion de cabildo de veintisiete de febrero de dos mil quince,
dejando firme el nombramiento de Pascual Venancio Avendafo
Guzméan como Sindico Procurador del Ayuntamiento de Santiago
Juxtlahuaca y asimismo, revocé el nombramiento de veintiocho de
febrero de este afio, expedido a favor de la hoy actora, como Sindica
Procuradora,

Por lo que hace al agravio relativo a que el juicio local fue
extemporaneo, se propone calificarlo de infundado, ya que el
entonces actor en la instancia local impugné tres actos; el primero,
relacionado con el contenido del acta de sesidn de cabildo de
veintisiete de febrero del presente afio, por la cual se le removié de la
Sindicatura y se le reasigné como Regidor de Panteones y Alumbrado
Pablico, como consecuencia de la circular 04 del veinticuatro de
febrero en la que se convocd a sesion, considerando que se le
violentd su derecho de audiencia, ya que alegbé no tener conocimiento
de dicho acto; el segundo, relacionado con la omisién del Presidente
municipal de convocarlo debidamente a sesiones de cabildo, ya que
la falta de asistencia le impidi6 el ejercicio del cargo; v el tercero, por
la omisién de realizar el pago de las dietas desde el uno de febrero del
presente afio hasta la conclusiéon de la tramitacién del juicio; asl, los
agravios expuestos en la instancia local estan relacionados con
omisiones, por lo que se consideran actos de tracto sucesivo, los
cuales por su naturaleza siempre estaran en tiempo.

Por lo que hace al resto de los agravios, relacionados con la indebida
valoracion de pruebas, incorrecta interpretacion de la Ley Organica
Municipal, violacién a la garantia de audiencia y la omisién de
convocar a sesiones; se propone calificar la pretension del enjuiciante
como infundada, ya que alega que tiene derecho a que le designe
como Sindica Procuradora en lugar de Pascual Venancio Avendafio,
lo anterior, porque de manera indebida el Ayuntamiento de Santiago
Juxtlahuaca pretendid destituir al citado ciudadano como Sindico
Procurador mediante una sesion de cabildo, lo cual fue incorrecto, ya
que el articulo 115, fraccién I, parrafo tercero, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el diverso 59 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Qaxaca y los
articulos 45 al 65, 68, 71 y 73, de la Ley Orgénica Municipal del
Estado de Oaxaca, prevén que el Unico drgano facultado para
declarar la suspensién o revocacién de mandato de alguno de los
miembros del ayuntamiento es el Congreso del estado, por acuerdo
de las dos terceras partes de sus integrantes.

De ahi que, la actora no puede alegar un derecho derivado de un acto
que fue realizado por un érgano que no tenia las atribuciones para
hacerlo, por lo que éste se considera ilegal e invalido y bajo esta
perspectiva, no resulta conducente acoger la pretension del
enjuiciante.

Por las razones expuestas, asi como las demas consideraciones que
sustentan el proyecto de cuenta, se propone confirmar la resolucién
impugnada.



Enseguida, me refierg al proyecto de sentencia relativo &l juicie de
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proteccion de los del'echos politico-electorales del ciudadano 832,

ambos del presente afio, promovidos, el primero de ellos, p |r el

Partido Revolucionari? lnsii ucional a través de su rep‘resent nte
propietario ante el Consejo| Municipal del Instituto Electoral de
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Juliana Marin Aguilera, osé ntandose como candidata a \Presidenta

municipal de Emilian‘c:J Zap: ta, |[Tabasco, postulada por el ref ||rido

%\ c{zl ang en
l
i

TRIBUNAL ELECTORAL,
-def Poder Judicial de la Federacion

partido, en contra dq la sentencia de once de agosto
curso, emitida por el ribungl Electoral de Tabasco, que modiﬂcd{l los
resultados consignad,Ps en|el acta de cdmputo municipal de la
eleccion de Presidente municipal y Regidores por el principiol de
mayarfa relativa vy ! confirmé (la declaracién de validez \)l el
otorgamiento de la cpnstangia de mayorfa y validez a favor de la
planilla del candidato|registiado |por el Partido Verde Ec:o‘logist| de
México para la eleccién de| Presjdente municipal en el mdmicipi de

Emiliano Zapata, Tabalsco.

En el proyecto se propone acumular los juicios al existir identidad en
el acto impugnado, asf como|en la autoridad responsable.

En 1& propuesta, se sostiene que el agravio que aducen los actares,
consistente en la félta de fundamentacion y motivacion de la
t f

sentencia impugnada,: resulta infundado, pues como se expone de
manera detallada en &l prO\J' cto) del anélisis del fallo impugnado se
desprende, que contrario a |9 aducido por los enjuiciantes, el 6r§ano
jurisdiccional responsé{ble sfl fundamentd y motivé su dete minacilén,
pues como queda evidenciado en el proyecto, citd los preceﬁtos
legales que estimé | plicall) es J{ expuso los razonamientos !)ara

sustentar su decision; por||otra| parte, en relacion a la alega;:ién
consistente en la supuesta yulneracion a los principios de| legalidad,
méaxima publicidad y derteza gue rigen en materia electoral, se estima
inoperante, toda vez que |ho exponen las razones por las [que
_-consideran que se traijsgreden los referidos principios.

Asl, por las razones antes expuestas, se propone acumularlos juicios
y confirmar la sentencja impUgnada.

Es la cuenta, Magistrado Presidenjte, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin|Antonio de LeSn Gélvez: Gracias, sefior
Secretario.

Compafieros Magistrddos, |se encuentran a su consideracién | los
proyectos de la cuenta.
‘Al no haber intervenciones,||e pido Secretario General de Acuerdos,
que proceda a recabar|la votacion.
’ 1
Secretario General de| Acuerdos |JesGs Pablo Garcfa Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos,

Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.
Secretario General de I-\c uerdos .Jesls Pablo Garcla
Magistrado Juan Manuel Sanchez| Macias,

Utrera:

[*2)

|
Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macias: A favor de los proyecto




Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcia Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Le6én Galvez, ponente en los
asuntos de cuenta.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledén Gélvez: Son mi
consulta.

Secretario General de Acuerdos JeslGs Pablo Garcla Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucion del juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales del ciudadano 823 y el del juicio
de revision constitucional electoral 215 y su acumulado juicio
ciudadano 832, todos de este afio, fueron aprobados por unanimidad
de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 823 se resuelve:

Primero.- Se confirma la sentencia dictada por el Tribunal Estatal
Electoral del Poder Judicial de Qaxaca en el juicio ciudadano local 26
de dos mil quince, que entre otras cuestiones, revocé el acta de
sesién de cabildo de veintisiete de febrero del mismo afio, dejando
firme el nombramiento de Pascual Venancio Avendafio Guzmén como
Sindico del Ayuntamiento de Santiago Juxtlahuaca y asimismo,
revocé el nombramiento de veintiocho de febrero de la referida
anualidad, expedido a favor de la hoy actora como Sindica
Procuradora.

Segundo.- Al tratarse de un asunto relacionado con el acceso y
desempefio en el cargo de eleccién popular de ayuntamientos, se
ordena dar vista a la Sala Superior conforme el acuerdo general 3 de
de dos mil quince.

Por cuanto al juicio de revisién constitucional electoral 215 y su
acumulado, se resuelve:

Primero.- Se acumula el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano 832 al diverso de revision
constitucional electoral 215, ambos de dos mil quince.

Segundo.- Se confirma la sentencia emitida por el Tribunal Electoral
de Tabasco en el juicio de inconformidad 2 de dos mil quince y sus
acumulados, que a su vez confirmé la declaracion de validez de la
eleccion en el municipio de Emiliano Zapata, Tabasco, asi como el
otorgamiento de la constancia de mayorfa y validez respectiva a favor
de la planilla postulada por el Partido Verde Ecologista de México.

Secretario Olive Bahena Verastegui, dé cuenta con el asunto turnado
a la ponencia a cargo del Magistrado Juan Manuel Sanchez Macifas.

Secretario de Estudio y Cuenta Olive Bahena Verastegui: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Doy cuenta con el juicio ciudadano 826 de este afio, promovido por
Carmen Sanchez Jiménez y Darwin Frias de la O, quienes se ostentan
como candidatos propietario y suplente, respectivamente, postulados
por el Partido Revolucionario Institucional a Regidores por el principio
de representacién proporcional al Ayuntamiento de Nacajuca,
Tabasco, en contra de la sentencia de quince de agosto del afio en
curso, emitida por el Tribunal Electoral de Tabasco en el juicio
ciudadano local 64 de dos mil quince.
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-en efecto, aun cuando la

En cuanto al fondo del asunto,
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responsable de manera indehida
y definitividad, determind||con
autoridad administratiya ele:lora

motivo de agravio hecho \{Ier

la Regiduria correspondiente
la segunda posicion ;He la |l
derecho poh’tico-elect’c'aral de
en primer lugar. :

Ista

En el proyecto de la cI enta,

contienda electoral gue 6

se C

miras a un concepto 'de paridad
que garantiza la Corﬁstituc n f
estado de .Tabasco en ese
detefrmind llevaron a uF‘la vartacié
de las reglas legales| que
integracién del Ayuntamient

. ] |
puntualiza que la i plenli nta

garanticen la igualdad de gfz ero
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contendientes en el p oceso| elec
de otros valores, como sorn la p

principio democratico vy I|
normativas que permiten la
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. analiza, fueron interpretadas por
autoridad administratil/a electora

igen
de

certeza,
gura de escafios reservados.

la ponencia considera fundadp el
por los actores, relativo] a que la
v faltando a los principios de certeza
firmar el acuerdo emitiéo pot la
local, en el sentido de estimar |que

a dicho partido politico le correspondia a

respectiva, vulnerando
votados al encontrarse

cr})n eIIcI su
egistrados

ala
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local y el tribunal responsable|con
distinto al del principio democratico
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entjdo, las medidas de asignacion|que

n de los principios constitd!cionales Yy
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Nacajuca, Tabasco; en el caso, se
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el orden de los can;idato§ de
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. pari
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En consecuencia, la:ponencia c
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Por tanto, se propong revocar la

Es cuanto, sefiores Magistrados.

Magistrado Presidente Adin
sefior Secretario.

Compafieros Magistrados,|| se

proyecto de la cuenta.

Al no haber intervenjpionesl, le
que proceda a tomar Ja votaciéon

politicos, esto es, el orden que t

el principio de repl{esentalcién
on de las listas registrad;ls por IIcada

viesen los
vas de cada partido poll't'ico, de ahi

respete la paridad de género, originalmente

sentencia impugnada.

Antonio de Leén Gélvez: Muchas gracias,

encuentra a su consideracién el

ido Secretario General de Acuefdos,




Secretario General de Acuerdos Jesis Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado QOctavio Ramos Ramos: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jeslis Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macfas, ponente en el asunto de
cuenta.

Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias: A favor del proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcfa Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez: A favor del
proyecto.

Secretario General de Acuerdos Jesls Pablo Garcia Utrera:
Presidente, el proyecto de resolucion del juicio para la proteccién de
los derechos politico-electorales del ciudadano 826 de este afio fue
aprobado por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: En
consecuencia, en el juicio ciudadano 826 se resuelve:

Primero.- Se revoca, en lo que fue materia de impugnacion, la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral de Tabasco en el juicio
ciudadano local 64 de dos mil quince, en los términos precisados en
el considerando Ultimo de la resolucion.

Segundo.- Se modifica, en lo que fue materia de impugnacién, el
acuerdo 52 de dos mil quince, emitido por el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en los
términos precisados en la ejecutoria.

Tercero.- Se ordena al sefialado Consejo Estatal que en el plazo de
tres dias, contados a partir de que le sea notificado el fallo, expida y
entreque las constancias de asignacion como Regidores por el
principio de representacion proporcional a favor de quienes
corresponda, en términos de la presente ejecutoria, previa revisién del
cumplimiento de los requisitos de elegibilidad, debiendo informar a
esta Sala Regional dentro de las veinticuatro horas siguientes al
cumplimiento.

Secretario General de Acuerdos, dé cuenta con los proyectos de
resolucion restantes.

Secretario General de Acuerdos Jests Pablo Garcia Utrera: Con su
autorizacion, Magistrado Presidente, sefiores Magistrados.

Se da cuenta con tres proyectos de resolucién.

En primer término, me refiero al proyecto de resolucién del juicio para
la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano 942
de dos mil quince, promovido por Gloria Reyna Mijangos Franco, en
contra de la resolucién dictada por el Tribunal Electoral del Estado de
Chiapas, en el juicio ciudadano local 73 de la referida anualidad, que
confirmé el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto de
Elecciones y Participacién Ciudadana de la citada entidad federativa,
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por el que se asignaron Rggidores de representacion proporcional
para el Ayuntamiento de Palengue.

Al respecto, en el proyecto s¢ prdpone desechar de plano |a demanda
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Se sefala lo anteriorl en razén de que la pretension final de la
enjuiciante consiste |en que sea asignada como ReTidora de

ara|el referido municipio, sin| embargo,
de la legislacion electoral del estado de Chiapas, se desprende gue
los ayuntamientos deberan Jc mar posesién el dia primero &e octubre

de! afio de la eleccion 1‘ech| gue ya transcurrid; por ende, al nojser
juridicamente posible "epara| el agravio aducido, es que se propone
desechar de plano la demandga del juicio de mérito.

representacion proporcional

A continuacién, se da cuenti con el proyecto de resolucion del jdicio
para la proteccién de |los derechos politico-electorales del ciudadano
943 de dos mil guince, interpuesto por Lizbeth Frine Osorio Amores,

a fin de controvertir IT resolucién| dictada por el Tribunal El c.toralI del

Estado de Chiapas enlel juicio cilidadano local 58 y acumulado de la
-referida anualidad, qLie confirmé| el acuerde emitido por el Con'sejo
General del Instituto de Ele| ciones y Participacion Ciudadana d(la la
citada entidad federativa, por el que se asignaron Regidoresl de
representacion proporgional ;Fra | Ayuntamiento de Tapachula.

_ propone desechar de plano la demanda
que dio origen al medio de |implugnacién mencionado, en| virtud de
que en el caso opera la figulr de{ la preclusién; en efecto, del es!rito
de demanda, se advierte que la| actora sefiala la misma pretension
bajo la misma causa d'e pedir, tal{como lo sefald en el diverso ocurso
que presentdé ante este drgano jurisdiccional el pasado tres| de
octubre, por medio dé] cual |se f| rmo el juicio para la proteccion de
los derechos poll'tico-glector les cfe[ ciudadano 941 de dos mil qujnce
-y en consecuencia, a] haberse a'agotado el derecho de acgidon de la
promovente, por haber promovido previamente un medio| de
impugnacién que veréfl sobre los|mismos hechos, es que se propone
el desechamiento de plano de la demanda de este juicio.

Al respecto, en el proyecto sla

Por tltimo, doy cuenta con|l juicio electoral 30 de dos mil quipce,
promovido por Jorge Luis| Acebedo Bautista y Raul Hernandez
Ramirez, en su caracter [de Presidente municipal y |[Secretario
municipal, respectiva ente| del| Ayuntamiento de Ixmait[ahuaéan,
Veracruz, a fin de controvertir [a sentencia emitida por ?I Tribunal
Electoral del Poder JL!JdiciaI el éstado de Veracruz de Ignacio jle la
Llave, en el juicio ciugadano|loc | 13 del mismo afio, que entre dtras
cuestiones, condend ‘al ser"1 Iadtj ayuntamiento al pago de diversas
prestaciones en favor de Ang Ver6nica Prieto Garcia.

En el proyecto se propone esechar de plano la demanda que| dio
origen al medio de impugnacién mencionado, ya que lgs actpres
carecen de legitimacign activa para promover el citado juicjo; esto es
asl, debido a que de la legislacién electoral federal se desprende |que
los juicios o recursos tiener|1 por [objeto el garantizar que los actos y
resoluciones electorales ‘ stén sujetos a los pringipios | de
constitucionalidad vy Ielgalida , as[ como la proteccion de los derechos
politicos de los ciucjladanoI del votar, ser votados, asociacid v
afiliacién, sin otorgar| la posibilidad de que las autoridades puﬁdan
promover medios de impugnacién en defensa de sus actos vy
resoluciones, méaxime|cuandp éstas fungieron como responsables en
la instancia local donde tales actos y resoluciones fueron objetI de

juzgamiento.




Por ende, al actuar los actores en representacion de una autoridad
que fungié como responsable ante el Tribunal Electoral del Estado de
Veracruz, es que se hace evidente la improcedencia de su escrito de
demanda, toda vez que carecen de legitimaciéon para controvertir la
referida sentencia y es por ello que se propone su desechamiento.

Es la cuenta, Magistrado Presidente, Magistrados.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Gélvez: Gracias, sefior
Secretario.

Sefiores Magistrados, se encuentran a su consideracion los proyectos
de la cuenta.

De no haber intervenciones, le pido Secretario General de Acuerdos
que tome la votacién.

Secretario General de Acuerdos Jesils Pablo Garcfa Utrera: Con su
autorizacién, Magistrado Presidente.

Magistrado Octavio Ramos Ramos.
Magistrado Octavio Ramos Ramos: A favor de los proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jes(s Pablo Garcla Utrera:
Magistrado Juan Manuel Sanchez Macias.

Magistrado Juan Manuel Sdnchez Macfas: A favor de los proyectos.

Secretaric General de Acuerdos Jests Pablo Garcla Utrera:
Magistrado Presidente Adin Antonio de Ledn Galvez.

Magistrado Presidente Adin Antcnio de Leén Gélvez: A favor de los
proyectos.

Secretario General de Acuerdos Jeslis Pablo Garcfa Utrera:
Presidente, los proyectos de resolucién de los juicios para la
proteccidon de los derechos politico-electorales del ciudadano 942 y
943, asi como el del juicio electoral 30, todos de este afio, fueron
aprobados por unanimidad de votos.

Magistrado Presidente Adin Antonio de Leén Gélvez: En
consecuencia, en los juicios ciudadanos 942 y 943, en cada uno de
ellos, se resuelve:

Primero.- Se desecha de plano la demanda del juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano
promovida por la parte actora.

Segundo.- En el caso que se reciban constancias relacionadas con el
expediente de mérito, la Secretaria General de Acuerdos deberd
agregarlas al mismo.

Respecto al juicio electoral 30 se resuelve:

Unico.- Se desecha la demanda que motivé la integracion del
expediente del juicio electoral 30 de dos mil quince, por las razones
expuestas en el considerando segundo de la sentencia.

Sefores Magistrados, al haber agotado el andlisis y resolucién de los
asuntos objeto de esta Sesién Pablica, siendo las trece horas con
treinta y seis minutos, se da por concluida la sesién.
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